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Ο εθνικισμός των «εθνικοφρόνων» και το 
πυπριακό 1950-1059 


ΔΕΣΠΟΙΝΑ ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ 


Ο ΕΘΝΙΚΙΣΜΟΣ όπως χαι οι άλλες πολιτικές ιδεολογίες δεν οικοδομείται δια µιας και µετην 
τελική του µορφή, αλλά προσλαμβάνειτο περιεχόμενότου στις εκάστοτε ιστορικές συνθήκες µέ- 
σα απότη συνάρθρωσήτου µε άλλες ιδεολογίες. Ὑπάρχουν Ωστόσο κάποιες αξιωματικές, κανο- 
γιστικές παραδοχές! χαι βασικές αρχές χάριν στις οποίες µπορεί να νομιµοποιηθεί µια θεωρία 
του εθνικισμού. Η προαποδοχή φερ᾽ ειπείν τῆς επικρατειακής αναφοράςτου έθνους καιτης ιδέ- 
αςτης εθνικής ανεξαρτησίας αποτελούν κοινά στοιχεία τόσο διαφορετικών μεταξύ τους εθνικι- 
σµών, όσο ο ρεπουμπλικανικός εθνικισμός του 19ου αιώνα στη Γαλλία που απέρρεε από την 
επαναστατική παράδοση του έθνους ως δημοκρατικής κοινότητας2 και ο εθνικισμός των αυτοα- 
ποκαλούμενων «εθνικιστών» της συντηρητικής και αντεπαναστατικής παράδοσης που έστρεψε 
τη συλλογική πίστη στην Εκδίκηση (κατά της Γερμανίας) προς τα έσω, εναντίον των πολιτικών 
θεσμών της Γαλλικής Δημοκρατίας». 

Στην Ἑλλάδα ο εθνικισμός που διαμορφώθηκε στον πολιτικό λόγο της ελληνικής µετεμφυλια- 
κής δεξιάς το 1954 και το 19554 --με την εγκατάλειψη από την κυβέρνηση Παπάγου της πολιτι- 
κής των διμερών συζητήσεων και την εφαρμογή µιας πολιτικής διεθνοποίησης του Κυπριακού 
προβλήµατος-- έδωσε ακολούθως τη θέση του, µέσα από την προσπάθεια νοµιµοποίησης των 
πολιτικών επιλογών της ΕΡΕ καιτου δυτικού προσανατολισμού της χώρας σε συνθήκες Ψυχρού 
Πολέμου, σε έναν έντονα διχαστικό εθνικισμό που ενδυνάµωσε την εντός του έθνους αντιπα- 
ράθεση. Η ελευθερία την οποία επικαλέστηκε ο υπουργός Προεδρίας Π. Σιφναίοςτο 1954 στο 
ραδιοφωνικό του μήνυμα µε αφορμή την επέτειο της 25ης Μαρτίου δεν ήταν παρά η εθνική 
ελευθερία (στα «τρόπαια» αυτής της ελευθερίας συγκαταλέγονταν ο Γράμµος κπαιτο Βίτσι) ο 
αγώνας για την Κύπρο συνιστούσε τη «νέα Παλιγγενεσία» προς χάριν της οποίας δεν συγχω- 
ρείτο «η πολυτέλεια της υλιστικής αποναρχώσεως, του φιλαρέσχκου σκεπτικισμού ή και της 
αθώας ακόµη επαναπαύσεως»». 

Ένα εντελώς διαφορετικό χλίµα απέδιδαν το διάγγελμα του βασιλιά γιατο 1957 στο οποίο πα- 
ραλληλίζονταν οι περιπτώσεις της καταπάτησης της ελευθερίας στην Ουγγαρία και στην Κύπρο 
καθώς χαι εχείνοτου Κ. Καραμανλή που συνέστηνε εμμονή στην «οδόν του μέτρου και της σω- 
φροσύνης». Στο βασιλικό διάγγελμα η ελευθερία νοείτο ως «έμφυτος», ως φυσική δηλαδή κατά- 
σταση, η οποία όµως διασφαλιζόταν µόνον, πραγματικά ή δυνητικά, στα όρια του «ελεύθερου 
χόσμου», ενώ για τον πρωθυπουργό η αρετή που εγγυάτο την αίσια έκβαση κάθε προσπάθειας 
ήταν η φρόνηση: η φρόνηση, η μετριοπάθεια και η σύνεση που προβλήθηκαν ευρέως απότον ΕΣ 
και την ΕΡΕ και αποτελούν ρυθμµιστικές αρετές για την πραγµατιστική αντίληψη της πολιτικής 
στο σύστηµα αξιών του συντηρητικού. Ο Παναγιώτης Ν. Πιπινέλης σε ομιλία του για τον εθνικι- 
σµότο 1951 διαπίστωνε εξάλλου ότι εκτός απότην αφαίρεση καιτον «υπερδιανοητισμό» της δυ- 
τικής σκέψης, κίνδυνο για τον εθνικισμό συνιστούσαν ο ρητορισµός, η υπερβολή και η απώλεια 
της φρόνησης. Ενώ παράλληλα προσδιόριζε τον εθνικισμό της εποχής εκείνης, τον απορρέοντα 
από το «ένστικτο της αυτοσυντηρήσεως», ὡς «εθνική άµυνα εναντίον των υπονομευτών, ενα- 
ντίον των εσωτερικών κοινωνικών κινδύνων» χαι καθόλου Ως εξαλλοσύνη και απόρριψη κάθε 
συγκατάβασης και συμβιβασμούό. 
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Ἡ αλλαγή στην επίσηµη πολιτική της διαχείρισης του Κυπριακού προβλήματος, η οποία σχηµα- 
τικά αποτυπώνεται µε την μετατόπιση της έµφασης από την πολιτική των προσφυγών της Ελλά- 
δας γιατην αυτοδιάθεση των Κυπρίων στον ΟΗΕ, προς την κατεύθυνση της εξεύρεσης µιας συµ- 
βιβαστικής λύσης συµβατής προς τα συμφέροντα της ατλαντικής συμμαχίας, είναι οπωσδήποτε 
κάτι που µπορεί να διερευνηθεί και αλλιώς. Ἡ ανάλυση της ιδεολογίας µέσα απότον Τύπο διευ- 
κολύνει πρωτίστως την κατανόηση της συγκρότησης της δημόσιας εικόνας του εθνικισμού, της 
θεωρίαςτου εθνικισμού στη σχέσητου µετο εθνικό φρόνημα”. Εξεικονίζει επίσηςτις αντιφάσεις 
µιας ιδεολογίας που αρθρώνεται άλλοτε ως αλυτρωτικός και άλλοτε ὡς αντιαποικιακός εθνικι- 
σµός για να αυτοαναιρεθεί σταδιακά µέσα από τη σύγκρουσή του µε τις πολιτικές συνιστώσες 
της ταυτότητας της εθνικοφροσύνης. 

Ἡ ανάλυση των πολιτικών ιδεολογιών µέσα από τον Τύπο επικεντρώνεται κυρίως στην παραγω- 
γή, στην εσωτερική διάρθρωση, στις μεταμορφώσεις και στους ετεροπροσδιορισμούς τους από 
αντίπαλους λόγους. Ο τρόπος µετον οποίο τα συλλογικά υποκείµενα εσωτερικεύουν τις ιδεολο- 
γίες και τις ανατροφοδοτούν, η μαζική δηλαδή απόκριση σε αυτές, υπεισέρχεται κατ’ ανάγκην 
µόνον στο βαθµό που προκύπτει εμπειρικό υλικό στο πεδίο αυτό της έρευνας. Στη συγκεκριμένη 
µελέτη θεωρούμε ως δεδομένη την ύπαρξη εθνικού φρονήµατος, εύκολα ανιχνεύσιµου στις φοι- 
τητικές και μαθητικές συγκεντρώσεις χαι τις μαζικές γενικότερα κινητοποιήσεις µε ενωτικό, 
αντιαγγλικό και αντισυμμαχικό πρόσημο. Η διάχυτη, µη ομοιογενοποιηµένη καιλανθάνουσα ιδε- 
ολογίαξδ σε κατάλληλες συνθήκες Ἆαι µε την ανάπτυξη διεργασιών συλλογικής αλληλεγγύης και 
συλλογικής ταύτισης, καθιστά εφικτή την ανάπτυξη της δυναμικής ενός μαζικού πινήµατος. Στο 
πεδίο του λόγου, η αγανάκτηση για την επιβολή της βίας των ισχυρών (Αγγλία) εις βάρος των 
αδυνάτων (Ελλάδα) και για την επαναλαμβανόμενη αδικία που εισέπραττε η Ἑλλάδα, «αν χαιτο 
δίκαιο και η ηθική ήσαν πάντοτε µετο µέροςτηής», «αν και πολέμησε γιατις αρχέςτου ελευθέρου 
κόσμου» (οιπερισσότερες αναφορές στον Β΄ Παγκόσμιο Πόλεμο, αλλά χαι στον πόλεμοτης Κο- 
ρέας και στον Α΄ Πόλεμο), συνιστούν όψεις µιας ζώσης ηθικής’ (Ηνεά πιοτα[{γ), η οποία θα µπο- 
ρούσε θεωρητικά να περιγραφεί στη διεκδίκηση αυτού που θα αποκαλούσαµε ηθική του αδυνά- 
του και ηθική του αίματος. Χαρακτηριστικός είναι οτίτλοςτου κυρίου άρθρου στην 4κρόπολι την 
επομένη του απαγχονισμού των Καραολή και Δημητρίου στη Λευκωσία: «Χθες την αυγήν εξετε- 
λέσθησαν οι Έλληνες Διαμαντής και Τζαβέλλας δι’ απόκρυψιν, περίθαλψιν και συνεργασίαν άγ- 
γλων στρατιωτικών»!]... (Από ανακοίνωσιν της Γερμανικής Διοικήσεως Νοτίου Ελλάδος)»!0, 

Το 1954 εξάλλου, τα συλλαλητήρια χαρακτηρίσθηκαν από την ίδια εφημερίδα «όργανα μάχης... 
είςτο ενιαίον πανεθνικόν µέτωπον απότης Αμμοχώστου µέχριτης Κερκύρας»Η, όσο και αν απο- 
δοκιµάσθηκαν «τα έκτροπα», οι συγκρούσεις στην Αθήνα µετά το συλλαλητήριο που έγινε για 
να στηρίξειτην προσφυγήτης Ελλάδας στον ΟΗΕΊΙΖ. Ως «αυθόρµητος αντίδρασιςτου Έθνους εις 
την βρεταννικήν αδιαλλαξίαν»!2 και έκφραση της θέλησης «ολοκλήρου του ελληνικού λαού», οι 
διαδηλώσεις έγιναν αντικείµενο συχνής επίκλησης από το δεξιό τύπο προκειµένου να νοµιµο- 
ποιήσει την πολιτική τῆς ένωσης και την αντιαγγλική του στάση. 

Στις εφημερίδες όπως η 4κρόπολις, στις οποίες αποτυπώνονται μορφές ιδεολογικού λόγου µε 
κοινωνικό προσανατολισμό που λειτουργούν νομιµοποιητικά και ταυτοχρόνως συνέχουν και κι- 
νητοποιούν{ αλλά και εκφράζουν το πραξιολογικό πρόταγµα της ιδεολογίας!5, η Αγγλία καταγ- 
γέλλεται ὡς εχθρά του ελληνισμού και προτείνεται η οήξη µε αυτήν, ενώ η προέλευση του εθνι- 
πού κινδύνου εντοπίζεται στην βρετανική επιρροή που έχει αφήσει ισχυρά κατάλοιπα στην 
Ἑλλάδα! Ο Εθνικός Κήρυξ επίσης -με τις ακροδεξιές ευαισθησίες και την πίστη στην παράδο- 
ση της 4ης Αυγούστου-- πιστός στην επιλεκτική χρήση της «ιστορίας», διαπιστώνει τη συνέχεια 
του «ενεργού και λυσσώδους ανθελληνισμού» της Αγγλίας από την περίοδο της Μέσης Ανατο- 
λής και της αποδίδει την γνωστή κατηγορία περί ενισχύσεως των ελλήνων κομμουνιστών κατά 
τον πόλεμο και διαίρεσης των Ελλήνων:7. Σε ένα θεωρητικό μάλλον πεδίο εγγράφονται οι εις 
βάρος της Αγγλίας επικρίσεις στις εφημερίδες στις οποίες το γνωσιολογικό στοιχείο του ιδεο- 
λογικού λόγου (οορπ/{ίνε 5οσπιεπί οἳ ἰάεο]ορίσαί ἀϊἰσοοιπςο)!δτου προσδίδει έναν εξηγητικό χα- 
ρακτήρα στο πλαίσιο βεβαίως των κανονιστικών προὐποθέσεων της σκέψης τους. ΄Έτσι η Εστία 
κατηγορεί την Αγγλία ότι υπέθαλψε τον κομμουνισμό στην Κύπρο για να χρησιµοποιηθεί κατά 


ΣΥΓΧΡΟΝΑ 220 ΘΕΜΑΤΑ 


ΤΕΑΙΚΟ 68 


22-09-02 14:14 Σελίδα 230 


των εθνικοφρόνων!’», ενώ συνδέει τα αντισυμµαχικά της, γενικότερα, αισθήματα ενίοτε µε τον 
ελιτισµό της κουλτούρας και τῆς ράτσας («η υπέρ της ελευθερίας κραυγή ενός λευκού και πολι- 
τισµένου λαού»20) και απότα µέσατου 1955 συστηματικά, µετο αντιαποικιακό πνεύμα το οποίο 
δεν εκφράζεται µόνον στο πεδίο της ηθικής2! αλλά και της αντίθεσης στην ιδέα της αυτοκρατο- 
ρίας και του «αποικιακού ιμπεριαλισμού»22. 
Το φθινόπωρο του 1955 ετέθη στον Τύπο της δεξιάς παράταξης ζήτημα αναθεώρησης των συµ- 
µαχιών της χώρας λόγω της «αδυναμίας» του ΝΑΤΟ να διασφαλίσει τις νομιμοποιητικές αρχές 
του δυτικού κόσμου’ και τούτο, µέσα στο χλίµα της απαισιοδοξίας που προκάλεσε η αδυναμία 
εγγραφής του Κυπριακού στην ημερήσια διάταξη της Δεκάτης Συνόδου του ΟΗΕ, ο αρνητικός 
απολογισµόςτης Τριμερούς του Λονδίνου γιατα ελληνικά συμφέροντα, η επιμονή της Τουρχίας 
να δοθούν εγγυήσεις ότι δεν θα εδίδετο ποτέ το δικαίωµα της αυτοδιάθεσης στους Κυπρίους και 
πυρίωςτα επεισόδια του Σεπτεµβρίου στην Κωνσταντινούπολη και στη Σμύρνη καθώς και η ου- 
δέτερη στάση της Αμερικής. ΗἩ μετριοπαθής Βραδυνή κατηγορούσε την Αγγλία ότι απειλούσε 
την Ελλάδα «με νέον εθνικόν διχασμόν», παρόμοιο µε αυτόν που είχε προκαλέσει κατάτον Α΄ 
Παγκόσμιο Πόλεμο, αν δεν αναθεωρούσε τις απόψεις της στο ΚυπριακόΖ. Αμφισβητούσε την 
ικανότητα του ΝΑΤΟ να αποτελέσει εγγύηση έναντι εχθρών, εφόσον αποδείχθηκε ανίκανη ως 
οργάνωση «να υπερασπίση έναν λαόν υποστάντα επίθεσιν εκ µέρους νοµιξοµμένων φίλων»2. 
Μετά την επίδοση του «μηνύματος»του υπουργού των Εξωτερικών των ΗΠΑ 1ομη Εοσίετ Ώυμ]]ες 
προς την ελληνική κυβέρνηση, το οποίο εμμέσως εξοµοίωνετις ευθύνες των δύο χωρών για την 
κρίση, η Βραδυνή εισηγείτο «την τρίτη οδό» µε την παράλληλη απομάκρυνση από την ιδέα των 
προστάτιδων Δυνάμεων που την εξελάµβανε ως ψύχωση. Η συγκεκριμένη άποψη αντανακλού- 
σε µια αρνητική διάθεση έναντιτου δυτικού-καπιταλιστικού προτύπου που ισοδυναμούσε γι’ αυ- 
τήν µε απαλλοτρίωση αγαθών όπως η εθνική ανεξαρτησία, και µια ηθική αντίληψη για την πα- 
ραδοσιακή συγκρότηση της κοινωνίας. Εκδήλωση της «ηθικής κατάπτωσης του λεγομένου πολι- 
τισµένου κόσμου» συνιστούσε εξάλλου η αδιαφορίατων Δυτικών Δυνάμεων γιατις πράξεις βίας 
εναντίον των Ἑλλήνων”. Έγραφε χαρακτηριστικά: 
«...Ὑπάρχει και τρίτη οδός. Μακράν από την Μόσχαν αλλά και μακράν απότους άλλους. Ο 
Ἑλληνισμός έζησεν εν πενία χαι µε στερήσεις τρεις χιλιάδες χρόνια. Ούτε και πρόκειται να 
πάθη τίποτε, αν δεν αυξηθούν αι πολυτελείς κούρσαι, αι οποίαι µας παρασύρουν και µας 
τσακίζουν ειςτους δρόμους µας, οδηγούµεναι από φρενήρεις νεοπλούτους ή ετεροδικούντας 
Αμερικανούς. Τρακτέρ και άλλα γεωργικά μηχανήματα µας δίδουν η Ουγγαρία και η Τσε- 
χοσλοβακία αντίτης ελληνικής ορύζης και των καπνών µας»26. 
Την περίοδο της εξέγερσης στο δεξιό τύπο ακολούθησε η επάνοδος στη «νομιμότητα», η οποία 
εκφράσθηκε είτε µετην προβολή των δηλώσεων Καραμανλή για συνέχιση της πολιτικής διεθνο- 
ποίησης του Κυπριακού που είχε ακολουθήσει η κυβέρνηση Παπάγου, σε αντίθεση προς την πο- 
λιτική των κυβερνήσεων του Κέντρουζ’, είτε µε την επίκληση του κομμουνιστικού κινδύνου σε 
µια εποχή προετοιμασίας του «Λαϊκού Μετώπου» ενόψει των βουλευτικών εκλογών του Φε- 
βρουαρίου 195625. Ἡ διαδικασία νοµιµοποίησης των κυβερνητικών επιλογών, της «εντός των 
συμμαχιών» διεχδίκησηςΣ, εμφανίζεται ενοποιημένη ως προς τους στόχους αλλά και ανόµοια 
ὠς προς τον αποδεικτικό λόγο που χρησιμοποιούν οι εφημερίδες. 
Ἡ Καθημερινή εκπροσωπώντας τη «ρεαλιστική» τάση, σύµφωνα µε την οποία στην πολιτική ό,τι 
είναι αδύνατον, είναι και εσφαλµένον, υποστήριζε ότι δεν συνέτρεχαν οι προύποθέσεις, τα διε- 
θνή δηλαδή δεδοµένα που θα επέτρεπαν την εφαρµογή µιας «ολοχληρωτικής κυπριακής πολιτι- 
πής»20 και ως εκ τούτου το Κυπριακό ήταν εξαρτηµένο από το μείζον θέµα --τη διατήρηση των 
δεσμών µε τους δυτικούς συμμάχουςὀ!. Από τον Αύγουστοτου 1954 η εφημερίδα αυτή είχε άλ- 
λωστε εχδηλώσειτη δυσανεξία της γιατην προσφυγή, µετο επιχείρηµα ότι αυτή θα έδινετην ευ- 
καιρία στους εχθρούς της Ἑλλάδας, εννοώνταςτις ψήφουςτων ανατολικών χωρών στον ΟΗΕ, να 
προβληθούν ως «προστάτες των δούλων». Αντιπρότεινε τη διεξαγωγή δυµερών συνομιλιών και 
την εισαγωγή του Κυπριακού στο ΝΑΤΟ ως καθαρά στρατιωτικού προβλήματος”2. Συμμετείχε 
ὠστόσο στο πνεύμα του πανηγυρισµού για την εγγραφή της πρώτης προσφυγής της Ἑλλάδας»3 
που αντιλαμβανόταν ὡς νίκη του διεθνούς οργανισµού»”, ενώ αναφερόταν συχνά στο «ιερό αί- 
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τηµα της αυτοδιαθέσεώὠς»»», το οποίο κατανοούσε ως αίτηµα των Κυπρίωνᾶό και όχι ως εθνική 
διεκδίκηση της Ελλάδας»7.΄Έχοντας ήδη χαρακτηρίσει ως θεμελιώδη για τα εθνικά συμφέροντα 
την ανάπτυξη των ελληνοαμερικανικών οικονοµικών και πολιτικών σχέσεων»ξ, η Καθημερινή. 
επιχειρώντας να συμπλεύσει µετη διάχυτη εχθρότητα απέναντι στη Βρετανία για να διασώσειτα 
φιλοδυτικά αισθήματα τῆς κοινής γνώμης καιτις ελληνοσυμμαχιχκές σχέσεις, προώθησε την ει- 
πόνα µιας πραγματικότητας συνωµοσιακά διευθετηµένης. Τέτοιου τύπου αφηγήσεις δεν απου- 
σιάζουν άλλωστε από τον ιδεολογικό λόγο στον οποίο ηγεμονεύουν οι θεωρητικές και εξηγητι- 
πές κατηγορίες. «Οι πράκτορες της Μόσχας και του Λονδίνου» µετέτρεπαν τις «παλλαϊκές εκ- 
δηλώσεις» εις «οχλοκρατίαν και σύγχυσιν»ᾖ”, ενώ Βρετανοί και Τούρκοι σε συνεργασία µετους 
κομμουνιστές επιχειρούσαν «να δημιουργήσουν ψυχολογίαν απελπισίας και απογοητεύσεως» 
για να εµπλέξουν την Ελλάδα στον ανατολικό συνασπισμό”. Η λύση διαφαινόταν µέσα απότην 
σταθερά προσδοκώµενη αμερικανική παρέµβαση΄]. Ας σημειωθεί ότι στις χώρες της Δυτικής 
Ευρώπης διαδεδομένη ήταν η ερμηνεία των διεκδικήσεων των νέων εθνικισµών ως εκδήλωσης 
του σοβιετικού ιμπεριαλισμού”2. 

Ἡ «συγκυβερνώσα», σύμφωνα µετον χαρακτηρισμό της Εστίας εφηµερίδα”», ενώ εξέφραζετη δυ- 
σπιστίατης γιατο ενδεχόμενο να έχει πρακτικά αποτελέσµατα η τρίτη κατά σειρά προσφυγήπου 
κατέθεσε στον ΟΗΕ η Ελλάδατο Μάρτιοτου 1956, επαινούσετο υπόμνημα κατάτης Αγγλίαςπου 
κατέθεσε η κυβέρνηση στον διεθνή οργανισμό χαι συμφωνούσε µε την απόρριψη του «συντάγµα- 
τος ΚαάοιΗ[ο»4. Ὑποδεχόμενη τέλος ως «τεράστια ελληνική νίκη» που θα οδηγούσε στη λύση του 
Κυπριακού σύμφωνα µετις αρχές του ΟΗΕ, την έγκριση της ινδικής πρότασης από την Πολιτική 
Ἐπιτροπήτο Φεβρουάριοτου 1957, προέβαλε την άποψη του Κτίσηπα Μοποπ υπέρτης ανεξαρτη- 
σίας που θεμελιώνεται σε µια ξεχωριστή εθνική συνείδηση». Ἡ απόρριψη του «Σχεδίου 
ΜαεπιΠ]απ» από την ελληνική κυβέρνηση και την Εθναρχία και η ένταση που προκάλεσε η επι- 
µονή της Βρετανίας στην εφαρµογή του, όξυναν την εσωτερική αντιπαράθεση, στην οποία προ- 
στέθηκαν -μετά τις δηλώσεις του Μακαρίου περί ανεξαρτησίας στην Αντιπρόεδρο του Ἐργατι- 
κού Κόμματος της Βρετανίας ΒαΐΡατα (Οας5ίΐΕ, τον Σεπτέμβριο του 1956-- και οι διαιρέσεις στο 
πλαίσιο της Εθναρχίας. Η Καθημερινή επισήµαινε «τις δηλητηριώδεις αντιδράσεις της κυπροκα- 
πηλείας που υφίστατοτο΄Έθνος» καιπου εκπορεύονταν «από τας ανάγκαςταπεινών κομματικών 
υπολογισμών»4ό και κατέδειξε την ενοχή όσων πλειοδοτούσαν σε δηµαγωγία «εμπαθών κακοπί- 
στων και των χυπροκαπήλων», υπευθύνων για τη ματαίωση διευθετήσεων, την εγκατάλειψη ευ- 
παιριών και τελικά την επιμονή και την επικράτηση της αδιαλλαξίας... Θεωρούσε εξάλλου ότι η 
Κυβέρνηση χειρίσθηκε το πρόβλημα «υπότον κακόν εχβιασµόν» της Αντιπολίτευσης, ενώ η Αντι- 
πολίτευση αντιπολιτεύθηκε το Κυπριακό «υπό τον εχβιασµόν των δικών της δηµαγωγικών συν- 
θηµάτων κατά πλήρη παραγνώρισιν των διεθνών πραγματικοτήτων»”1. 

Απότους βασικούς εκπροσώπους της θεωρίας του εσωστρεφούς εθνικισμού και υπέρμαχος της 
συµβιβαστικής στάσης στο Κυπριακό ήταν ο Παναγιώτης Πιπινέλης, ο οποίος µε την αρθρογρα- 
φία του αντιτάχθηκε στην πολιτική της διεθνοποίήησης του Κυπριακού και υποστήριξε, από χοι- 
νού µε τον αγγλόφιλο κύκλο των μεταξικής προέλευσης πολιτικών. Κ. Μανιαδάκη, 1. Διάκο και 
Ε. Καλαντζή, τις συνεννοήσεις µε τη Βρετανία καιτην Τουρκία”ξ. Εντοπίζοντας την προέλευση 
του εθνικού κινδύνου «εις την τυφλήν εµπάθειαν των κατ’ επάγγελµα υπερπατριωτών» (η ανα- 
φορά στην Εστία) και στην «κλασσική μέθοδο των οµαδικών παραπλανήσεων δια της υπερδιε- 
γέρσεως ενός ψευδούς εθνικισμού και της τρομοκρατίας των αντιφρονούντων», ο Παναγιώτης 
Πιπινέλης επικαλείτο τη στάση του Ε. Βενιζέλου έναντι των Κρητών βουλευτών το 1912 παιτην 
αντίθεση του βασιλέως Κωνσταντίνου στη μικρασιατική καταστροφή, για να επικυρώσει ιστορι- 
κάτο επιχείρηµά του. 

Για την Εστία, αντίθετα, η πολιτική της Ένωσης συνιστούσε τη μόνη εθνική πολιτική στο Κυ- 
πριακό και οποιαδήποτε παρέκκλιση από αυτήν, ενδοτισµό. Η κυβέρνηση Καραμανλή ανέλαβε, 
κατά τη γνώµη της, να χλείσειτο Κυπριακό, να δεχθεί την «αποικιακή αυτοκυβέρνηση» καιτην 
«υπό την Βρεταννική αιγίδα Τουρκοελληνική “δημοκρατία” της Κύπρου», όπως η εφημερίδα 
χαρακτήρισε την ανεξαρτησία. «Διότι -αναρωτιέται- περί ποίας “ανεξαρτησίας” και “δημο- 
πρατίας” ημπορεί να γίνη λόγος, όταν το δ320του Κυπριακού λαού θα χυβερνάται µε το “βέτο” 
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του 1720, το οποίο αντιπροσωπεύουν οι καννίβαλοιτου Κιουτσούκ;»3 Ὑποστήριζε ότι η εθνική 
πολιτική υπονοµευόταν «εκ των ένδον» ακόµη και επί κυβερνήσεων Παπάγου και παρέπεµπε 
επιβεβαιωτικά στο μνημόνιο τῆς συνομιλίας («απποῃπ-- Κανελλόπουλου. Δεν αποδεχόταν τον 
ισχυρισμό ότι για την Αμερική η Τουρχία είχε µεγαλύτερη σηµασία από την Ἑλλάδα, ούτε το 
«δουλοπρεπές επιχείρημα» ότι η Ελλάδα δεν συνήθιζε να εχβιάζει κανένα. Σύμφωνα µε αυτή τη 
λογική, η Ἑλλάδα σιώπησε µετά τα γεγονότα του Σεπτεµβρίου 1955 και δεν εχμεταλλεύτηκε 
υπέρ αυτής το αρνητικό για την Τουρχία χαι την Αγγλία διεθνές χλίµα, ενώ η κυβερνητική επί- 
πληση της διχοτόµησης ήταν µια «κχακοήθης ελληνική επινόησις» που θα νομιμοποιούσε τη συν- 
θηκολόγηση. Οσάκις η κυβέρνηση Καραμανλή έδειξε «αγωνιστική διάθεση» το έκανε για λό- 
γους προεχλογικούς, όπως όταν απέρριψε το σχέδιο Ἡατάίπρ του Νοεμβρίου 1955 που συνι- 
στούσε «τάφον της Ενώσεως», αλλά ήταν καλύτερο απότο σχέδιο ΜαεπιΠ]απ. Ευθύνες για εγκα- 
τάλειψη της αυτοδιάθεσης απέδωσε επίσης στο Μακάριο γιατίτον Οκτώβριοτου 1955 πρότεινε 
στον Ηατάϊίπρ την προσωρινή αυτοκυβέρνηση και κάτω από την πίεση της κυβέρνησης Καρα- 
µανλή επανέλαβετις διαπραγματεύσεις»ὀ, Ο εθνικισμός της Εστίας συνιστούσε µια συγκροτηµέ- 
νηιδεολογία που δεν κατέληγε σε συναισθηματικές εκρήξεις --εγκατάλειψη φερ’ ειπείν των συµ- 
μαχιών-- ούτε και σε υιοθέτηση απόψεων αντίθετων προς την άχρως συντηρητική και αντικοµ- 
μουνιστική ταυτότητα της εφημερίδας. Με την όξυνση ωστόσο της αντιπαράθεσης γύρω από το 
Κυπριακό,το στοιχείοτου αντιαποικιακού λόγου υπερτερεί σαφώς του αντικομμουνισμού και η 
αντικομμουνιστική θεµατογραφία μειώνεται. 


Ο ιδεολογικός λόγος περί το Κυπριακό δημιουργούσε περίεργες για τις συνθήκες τῆς εποχής 
οσµώσεις. Το «πανεθνικό αίτημα» της αυτοδιάθεσης του Κυπριακού λαού χωρίς όρους, βάσεις 
και δεσμεύσεις που διατύπωνε η Αυγή, ο χαρακτηρισμός των κρατουμένων των «Άγγλων αποι- 
πιστών» ως «συνεπών αγωνιστών της εθνικής ανεξαρτησίας κατά του αποικισμού και του ιµπε- 
ριαλισμού»»!, η καταδίκη της «εθνικής υποτέλειας», ήσαν στοιχεία ενός λόγου, που αν αποµο- 
νωθούν από το γενικότερο σύστηµα αναφοράς τους και απεκδυθούν από το κοινωνικό τους πε- 
ριεχόµενο, θα μπορούσαν να είχαν υπογραφεί από την Εστία. Στην Εστία άλλωστε διαγράφηκε 
από τα µέσα του 1955 η διάστιξη ελληνικού λαού και ιθυνόντων' «οι κουΐσλιγη» «πωλούν» την 
Κύπρο στους Άγγλους και στους Αμερικανούς που επίσης προσχώρησαν στην «αποικιακή πα- 
ράταξη» της οποίας ηγούντο οι πρώτοι”. Καταφερόμενη εναντίον της κυβέρνησης των δύο αντι- 
προέδρων (Στ. Στεφανόπουλου και Π. Κανελλόπουλου) και της κυβέρνησης Καραμανλή αργό- 
τερα για την πολιτική τους στο Κυπριακό, θεωρούσε ότι τον κομμουνισμό τροφοδοτούσε ακρι- 
βώςτο γεγονός ότι η κυβέρνηση δεν ὑπεραμυνόταν των εθνικών υποθέσεων έναντιτων «Συμμά- 
χων»»ὰ. Διαφοροποιείτο έτσι από την άποψη Πιπινέλη γιατο ενδεχόμενο κοινωνικής ανατροπής 
από την κοινή αγωνιστική συνείδηση που καλλιεργούσε η αριστερά. 

Ἡ επίκληση από την Αυγή της «αξίωσης του λαού να ὑπερασπίση την εθνική του αξιοπρέπεια, 
την εδαφική ακεραιότητα και την ολοκλήρωσίν της µε την αυτοδιάθεσιν του Κυπριακού Λα- 
οὔύ»54, αφίστατο της άποψης που υποστήριζε η Εστία, ότι δηλαδή το Κυπριακό βρισκόταν στο 
διεθνές προσκήνιο όχι ως εδαφική διεκδίκηση της Ἑλλάδας αλλά υπό τη µορφή «του ιερού δι- 
καιώµατος της αυτοδιαθέσεως των 5/6του πληθυσμού της νήσου»»». Ο Εθνικός Κήρυξ και η 4υ- 
γή διατύπωσαν ὠστόσο από κοινού κατηγορία εναντίον της Καθημερινής για «κήρυγμα ηττοπά- 
θειας» ή «μειοδοσίας»»ό,του οποίου την αναδρομική συνέχεια ιχνηλατούσαν στο «σύνθημα του 
Οίκαδε»”7. Ἡ Αυγή τέλος επικαλείτοτις «αποκαλύψεις»του Εθνικού Κήρυκος γιατην πρόκληση 
από την ξένη προπαγάνδα τεχνητού θορύβου σχετικά µε συνωµοτικά σχέδια των κομμουνιστών, 
µε σκοπό τη συγκρότηση µιας αρνητικής εικόνας γιατην Ελλάδα»δ. 

Ας σημειωθεί εδώ ότι ο υπαινιγµός αφορούσε την Απογευματινή της οποίας τα πρωτοσέλιδα το 
καλοκαίρι του 1955, σε χρίσιµες για την εξέλιξη του Κυπριακού ζητήματος συνθήκες, σχεδόν 
μονοπωλούσε η αντικομμουνιστική αρθρογραφία σχετικά µε την απόδραση κομμουνιστών από 
τις φυλακές, οι υπαινιγµοί για διευκόλυνσή τους, οι συλλήψεις αυτών χαι ο βασανισµός της «μι- 
κρής Σπυριδούλας»5’. Η Απογευματινή όµως αντιπροσωπεύει ακριβώς την «υλικότητα» τῶν ιδε- 
ολογικών στρατηγικών, ὡς εφημερίδα χωρίς παράδοση αναγνωστικού κοινού που κυκλοφόρησε 
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το 1952, µε διευθυντή το Σάββα Κωνσταντόπουλο, για να υπηρετήσει τις ανάγκες της αντικοµ- 
μουνιστικής προπαγάνδας. Ο αντικομμουνισµός δοµεί αποκλειστικά τον ιδεολογικό λόγο της 
εφημερίδας καιτο Κυπριακό υπεισέρχεται είτε υπό την µορφή «φωώτο»-ρομάντσου (οι περιγρα- 
φές και η έγχρωμη αναπαράσταση των βιαιοτήτων στην Κωνσταντινούπολη) είτε υπό τη µορφή 
παραινέσεων για εγκράτεια και αποφυγή συναισθηµατισµώνόῦ. 

Ἡ συγκρότηση του εθνικισμού της δεξιάς είναι τελικά αδιανόητη έξω απότη συνάνθρωσήτου µε 
τον αντικομμουνισµό και έξω από το διεθνές συγχκείµενο τῆς πολιτικής και ιδεολογικής αντιπα- 
ράθεσης των δύο συνασπισμών και τον τρόπο µε τον οποίο εντάχθηκε σε αυτήν το πίνηµα της 
αποαποικιοποίησης. Βεβαίως ο αντιαποικιακός εθνικισμός της Εστίας συνιστά µια ιδιότυπη και 
μεμονωμένη για την ελληνική πραγματικότητα περίπτωση δεξιού εθνικισμού, µιας και η κυρίαρ- 
χη τάση του εθνικισμού της δεξιάς απεμπλεκόµενη από οποιαδήποτε σχέση µετο αντιαποικιακό 
πνεύμα Χαι τις ιδέες περί οικουμενικής ελευθερίας, παγίωσε µια ταυτότητα θεμελιωμένη στο 
όνοµα των ελληνικών ιδεωδών. Οι αναφορέςτων εθνικιστών θα περιστραφούν γύρω απότη «συ- 
γκεχριµένη ελευθερία»,την ελευθερία της Κύπρουέ! καιθα καταστούν έτσι συνεπείς προς τη θε- 
ωρία του πολιτικού συντηρητισμού που απορρίπτειτις απόλυτες χαι καθολικές ελευθερίες γιατί 
αφενός αντιστρατεύονταιτη φυσική δικαιοσύνη και γιατί αφετέρου η άσκηση κάθε δικαιώματος 
πρέπει να εγγράφεται στις ιδιαίτερες κάθε φορά συνθήκεςό2. Η δεξιά στη δεκαετία του ᾿6θ, απο- 
στασιοποιούµενη από τον χοσμοπολιτισμό και τη «βιομηχανοποιηµένη κοινωνία», στράφηκε 
έτσι προς την οικοδόμηση µιας «νέας εθνικής συνείδησης» στη βάση των ελληνικών παραδόσε- 
ωνόὸ, καιτης ελληνικής παιδείαςό4. Η έµφαση εν τέλει στη µία ελευθερία, αυτήν που δεν συνδέε- 
ται µε τη διεκδίκηση καµµιάς οικουµενικότητας, αποδέσµευε τη δεξιά από την αναγνώριση µιας 
λογικής που έρρεπε προς τις αναλογίες, που κατανοούσε τον αγώνα των Κυπρίων ως συνέχεια 
του αγώνα κατάτου φασισμού και εξοµοίώνετις βρετανικές αρχέςτης Κύπρου µε τις κατοχικές 
δυνάµειςδ». Η εθνικιστική συνείδηση είναι παράλληλα η συνείδηση ενός ιστορικού παρελθόντος 
και µιας συγκεκριμένης προβολής του στο παρόν. Με αυτήν την έννοια, η προβολή της µνήµης 
του αντιφασιστικού αγώνα --στην οποία η αριστερά διεκδικούσε τη συμμετοχή της στη βάση της 
αδελφότητας του αίματος χαιτης µάχης- γινόταν σε βάρος αυτήςτου εμφυλίου, γιατην ακρίβεια 
«του εθνικού αγώνα εναντίον των Σλάβων»: µνήµης στην οποία οικοδόμησε η δεξιά τη δική της 
ταυτότητα συναρτώντας την αντίληψη περί εθνικής ενότητας µε την σταθερή στον εθνικισμό ευ- 
αισθησία στις κληροδοτηµένες από την ιστορία αξίες. 
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τα εξής φύλλα: 23-1-1956, 25-2-1957, 6-9-1957. 
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51. Η Αυγή, 26-7-1055, 4-5-1056, 7-7-1955. Ενδιαφέρον θα παρουσίαζε η συγκριτική προοπτική της έννοιας της αλ- 
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